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RESUMEN

En la actualidad, debido a las incesantes crisis del sistema capitalista, a los problemas
ambientales, culturales y sociales, los indicadores netamente econdémicos han tendido a
perder potencia, y han dejado de medir con exactitud las necesidades sociales de nuestro
tiempo.

A los seres humanos, nos gusta medir, cuantificar, saber posiciones relativas y ubicar en un
orden los distintos sucesos de la vida. En ocasiones, cuando escuchamos a algun individuo
decir “estoy mejor”, lo que automaticamente se dispara en nuestra mente légica, es saber
cuanto fue esa mejora en términos medibles. Lo mismo sucede con las naciones, para poder
medir el progreso a través de los afios y la efectividad de la aplicacién de politicas publicas,
los paises han desarrollado distintas formas de medicién, que con el tiempo han convergido
en una serie de indicadores estandarizados metodolégicamente a nivel internacional, el mas
conocido de ellos, es sin lugar a dudas el Producto Bruto Interno, responsable de medir en

unidades monetarias, la produccién de bienes y servicios finales en una economia.

La importancia de la estandarizacidon de esos indicadores, es primordial para poder realizar
comparaciones entre paises, y saber que efectivamente el valor del PBI que se obtuvo en
Armenia, se realiz6 bajo el mismo procedimiento y rigor metodolégico, que el alcanzado en
Suiza. Actualmente, las comparaciones que se realizan entre los paises, toman en
consideracién basicamente el PBI, un indicador fiel y potente, una radiografia econémica,
pero que carece de informacion clave y estratégica para el disefio de politicas a largo plazo,
es decir, el bienestar de sus habitantes, la satisfaccion que ellos tienen, en definitiva, cuan
felices son.
“PBI It measures everything, in short,
except that which makes life worthwhile”
John F. Kennedy, 1968

Con el fin de contar con indices abarcativos en términos sociales, algunas naciones han
comenzado a incorporar a su set de indicadores estadisticos, indices que evallen el
bienestar de sus habitantes. Butan, una pequefia monarquia constitucional ubicada en el sur
de Asia, al este del Himalaya, fue el pionero en sumergirse en esta tematica en 1970, luego
de varias décadas, a partir del afio 2005 un grupo de naciones e instituciones comenzaron a

desarrollar métodos de medicion del bienestar. Tales métodos incorporan indices que
iii
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relevan no soélo el crecimiento econémico sino también el impacto ambiental, la longevidad,
las libertades, la creatividad y la seguridad, entre otras cuestiones fundamentales que

influyen en la calidad de vida, y que afectan directamente el nivel de felicidad.

Este trabajo se centra en el analisis acerca de la factibilidad de desarrollar indicadores
macroeconomicos que midan correctamente la felicidad de los individuos. Se critica el mal
uso que se le da al PBI, en primer lugar por ser incompleto, y en segundo lugar por asociarlo
con el desarrollo de las naciones. A su vez, se cree que la obstinacion de las naciones por
aumentar afio tras afo la cifra del Producto Bruto Interno, ha tenido cierta l6gica décadas
atras, pero en la actualidad, ofrece una versién parcializada de un estado que en ocasiones,
va en detrimento de sus habitantes, quienes terminan asumiendo importantes costes

sociales y ambientales en el largo plazo.

Un indice de felicidad, puede revelar el nivel de satisfaccién individual de los habitantes de
un pais, independientemente de la ubicacion geogréafica que éste posea. El encuestado a la
hora de elegir una respuesta acerca del nivel de felicidad que posee, lo har4d haciendo una
valoracién personal, que es suficiente para dar cuenta de su estado. A pesar de ser el nivel
de felicidad, algo sumamente subjetivo y personal, al contestar, se pondran bajo juicio los
aspectos que la persona considera fundamentales. Una mujer en Afganistan a la hora de dar
una respuesta a la pregunta: ‘;qué nivel de felicidad posee?’, estard evaluado las
privaciones de libertad que ella misma padece, para expresarse, para circular por la via
publica, y para ejercer su profesion, aspectos que la afectan de forma directa. Un
adolescente en la Republica de Guinea Ecuatorial, respondera considerando la privacion
basica que tiene para sobrevivir a pesar de los 270.000 barriles de petréleo que produjo su
pais por dia en 2014%, las grandes hambrunas por las que pasa, las torturas que sufren
aquellos que no adhieren al dictador Obiang, y las grandes desigualdades en la distribucién
del ingreso que alli existen. En cambio, un estadounidense de bajos ingresos, considerara el

deficitario acceso al sistema de salud y a una educacion funcional que posee.

A pesar de las disimiles realidades que pueden existir entre los habitantes, cada persona

posee y es capaz de crear una valoracién personal y Unica de su propia felicidad, y cada

' U.S. Energy Information Administration, 2015
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valoraciéon personal a nivel agregado, reflejar4 en gran medida los problemas generales de
la nacion. El bienestar de cada persona se forma a partir de satisfacciones obtenidas y el

bienestar social se forma con la satisfaccion de las necesidades de sus integrantes.

En este trabajo se realiza una encuesta sobre la poblaciéon de la Republica Argentina, para
mapear a nivel agregado qué los hace felices.

Un indice que apunte a medir la felicidad en las naciones en detrimento del crecimiento
econdmico, dard cuenta de los distintos tipos de privacion de libertad existentes y de las
carencias que en esos estados existen. Y éste Ultimo, es un punto sumamente importante
porque a partir de €él, se podran ejercer comparaciones que no estén sesgadas, ni
influenciadas por indicadores econdmicos, que permitiran proponer politicas puntuales para

mejorar el bienestar de la poblacién.

Dentro de los resultados se enfatiza la importancia de desarrollar indicadores que midan la
felicidad de los pueblos, valorar Gnicamente los aspectos econémicos de un pais, es hocivo
y peligroso para las generaciones actuales y futuras. Se sostiene que las comparaciones
entre naciones deben evaluar el bienestar, entendido como la percepcién de felicidad
individual de sus habitantes, y que el crecimiento econémico de un pais debe convertirse en
un recurso mas de los gobernantes para lograr la felicidad de esas personas, pero no debe
ser nunca el fin. Lo que perseguimos es la felicidad, y lo que debe evaluar una nacion es
ciertamente eso. A su vez, se destaca que la felicidad de los argentinos se ve afectada en
primer lugar por la familia, y las amistades, y en segundo lugar, por factores econémicos
tales como el trabajo y la solvencia econémica. La relacion entre el dinero y la felicidad es
notable, pero su utilidad marginal cambia segun el nivel de ingreso. Esto Ultimo, nos
proporciona una nocion acerca de la formula de felicidad que se deberia investigar en cada

estado para mejorar el bienestar de sus habitantes.

Se sostiene que las naciones deben estar al servicio de sus habitantes, no al revés.
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INTRODUCCION

En nuestro afan y deleite por medir, cuando hablamos del tiempo, lo cuantificamos en
dinastias, siglos, minutos, cuando nos referimos a distancias, la medimos en millas, cuerdas,
cuadras, creamos una unidad de medida para todas aquellas cosas que son observables.
Las naciones, también han desarrollado la misma pasion por cuantificar. El objetivo de
realizar una medicion tanto a nivel individual, como a nivel nacional, reside en poder evaluar

el progreso o retroceso gque se esta haciendo respecto a esa variable a lo largo del tiempo.

Actualmente esas comparaciones se realizan a través del Producto Bruto Interno (PBI), un
indicador potente, responsable de cuantificar la produccion de bienes y servicios finales en
una economia, pero que carece de elementos significativos para medir el desarrollo.
Confundir crecimiento con desarrollo, puede llevar a perseguir politicas de estado
incorrectas, que apunten solamente a incrementar el valor producido por una economia, en
detrimento del bienestar social. Es importante desarrollar una unidad de medida para
cuantificar el desarrollo, y la felicidad puede convertirse en un proxy eficiente, podria
potenciar los analisis actuales que los paises poseen y ayudar a fomentar politicas que

mejoren el bienestar de los habitantes.
En base a esta problemética surge la siguiente hipétesis:

H;: La ambicion de las naciones por incrementar el crecimiento econémico, perjudica el

bienestar de la poblacion en el largo plazo.

Mediante este trabajo se busca como objetivo general analizar la factibilidad de incluir a la
felicidad como una nueva unidad de cuenta del bienestar y estudiar la potencia que posee
como indicador. Como objetivos especificos se busca: (i) analizar la composicién de la
felicidad de los ciudadanos de la Republica Argentina, y la incidencia de las variables
economicas en la misma, a fin de poder realizar una primera aproximacion en materia de
calculo del bienestar; y (i) evaluar la relevancia que poseen los indicadores
macroeconomicos, como el Producto Bruto Interno (PBI), para medir al desarrollo

econdémico.
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La metodologia de investigacién es del tipo exploratoria y correlacional y se ha realizado en
base a (i) estadisticas publicas de diversos paises, (ii) estudios académicos realizados por
personalidades referentes en el tema y (iii) una encuesta de 20 preguntas, realizada a 411
personas, distribuida por internet, orientada al &mbito nacional de la Republica Argentina
(ver anexo N° 3) a fin de descomponer la felicidad de los argentinos y analizar, la incidencia
que poseen las variables econdmicas en la misma. Se realiz6 un proceso de regresion
lineal, con el objetivo de identificar una funcion que pueda representar la felicidad de los
argentinos, a fin de ilustrar, cuantificar y poder comparar la felicidad, como medida de

progreso econémico.

Como resultado esperado, en primer lugar, se intenta validar que los indicadores
macroeconomicos actuales como el PBI, no miden el desarrollo de las naciones, y que es
altamente recomendable incluir a la felicidad como medida de progreso econémico dentro
de la ecuaciébn macroecondémica de un pais. En segundo lugar, se espera obtener una
metodologia para utilizar la felicidad como unidad de cuenta, para ello, se realiza un mapeo
de la felicidad de los argentinos que permita identificar las variables significativas que la
componen, y materializarla en una ecuacion de la felicidad. Esta metodologia servira como
una primera aproximacion y podra ser utilizada a fin de medir objetivamente el progreso de
un pais a través de la felicidad, asi las naciones podran focalizar sus esfuerzos en mejorar el
bienestar de sus habitantes en detrimento del crecimiento econémico desmedido, que lejos

de contribuir al desarrollo, acelera la velocidad de extincidon de nuestra propia especie.

Pagina 2 de 67
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CapPitTuLo 1. EL PBI: IMPORTANCIA DEL PBI comMO INDICADOR DEL

CRECIMIENTO DE UN PAIS

A continuacion se re realiza una breve resefa historica acerca del PBI, y se comentan las
formas que existen para realizar su célculo, se detalla lo que efectivamente mide en una

economia, y los sintomas del desarrollo que no puede captar.
1.1 CONTEXTO HISTORICO DEL PBI

Desde la segunda mitad del siglo XX, el indice mas usado para medir el crecimiento de los
paises ha sido el Producto Bruto Interno (PBI). El PBI, es sin lugar a dudas el indicador mas
usado, publico y comparado de los ultimos tiempos, posee una medicion y metodologia
estandarizadas internacionalmente y es sin lugar a dudas el commodity de las ecuaciones

macroecondmicas.

Las primeras aproximaciones de lo que se convertiria mas adelante en el PBI, las realizo el
economista inglés, pionero en contabilidad nacional William Petty en 1665. Petty, desarrollo
para Inglaterra y Gales un calculo sobre la capacidad contributiva de los habitantes que
seria necesaria, para financiar las onerosas guerras que el Reino Unido se disputaria con

Holanda y Francia, en los afios venideros (Coyle, 2014).

No obstante, el origen del PBI que conocemos hoy en dia, data de inicios de la década de
1940, momento en el que Austin Robinson, un Oficial Senior del Tesoro de Inglaterra, le
encomendd a dos jovenes economistas, Richard Stone y James Meade la tarea de
desarrollar una serie de instrumentos para medir la produccién de bienes y servicios en la
economia. Ese trabajo devino en el primer set de Cuentas Nacionales y en el glorificado
Producto Bruto Interno. Stone y Meade, contaron con la colaboracién del mismo John
Maynard Keynes, cuyo trabajo se publicd por primera vez en el presupuesto inglés de 1941
(Coyle, 2014).

Pagina 3 de 67
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1.2 MEDICION DEL PBI

Si bien se puede obtener el PBI mediante tres métodos, los cuales son: el de la produccion,
el del ingreso y el del gasto, el mas conocido es este ultimo, el del gasto, el cual se calcula
de la siguiente manera:

PBl g, = C+ 1+ G+ (X - M)

C= Consumo Privado
G= Gasto Publico
I= Inversion
X= Exportaciones
M= Importaciones

El PBI es una herramienta potente, éste mide el valor de la produccién de bienes y servicios
finales de un pais, sin embargo no brinda informacion alguna acerca del nivel de bienestar
de la poblacién. En muchas ocasiones se asocia erroneamente un valor alto de PBI, con una
nacién desarrollada, lo cual no sélo es incorrecto, sino, que como se demostrara mas

adelante, atenta contra el orden y la paz.

¢ Por qué deberiamos seguir guiandonos solamente por el crecimiento econdémico si lo que
perseguimos es el bienestar?. El crecimiento econémico es uno de los caminos por los
cuales se llega al bienestar, pero dista de ser el Unico y en muchos casos por el afan de
aumentar el PBI se cometen grandes distorsiones del bien comun. ‘Cuando los economistas
estudian el desarrollo,... en general lo que estudian es simplemente el crecimiento de algun
indice de produccion y procuran explicar en la mayor medida posible ese crecimiento del
producto en términos del crecimiento de uno o mas indices de insumos... El uso comudn de
una medida unidimensional del producto para representar el desarrollo econ6mico no es
algo inherente al andlisis econ6mico, es una simplificacion deliberada, y como toda

simplificacion debe rechazarsela, si parece no tener en cuenta lo esencial del asunto
(Krugman, 1996).

Otro gran economista, Frey (2008) luego de analizar la relacion entre el PBI per cépita en
Japon y el nivel de satisfaccion, concluy6 que el incremento del ingreso a través del tiempo
no se correlaciona con mayores niveles de felicidad. Un aumento en el nivel de ingreso,
incrementa los niveles de felicidad de forma transitoria, pero ese nivel ho se mantiene a
través del tiempo. Esto es asi, ya que a lo largo del tiempo junto con el nivel del PBI per

cépita crecen los niveles de consumo, y se requieren mas valores monetarios para mantener
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los niveles de satisfaccion previos, dando como resultado que el nivel de satisfaccién no se

incrementa a lo largo del tiempo, y que en realidad se mantiene estable.
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CAPITULO 2. PBI: EL uso DEL PBI como INDICADOR DE DESARROLLO

Es comun leer en diarios 0 escuchar en entrevistas, que el crecimiento del PBI de un pais,
se utiliza como sinbnimo de desarrollo y bienestar. La obsesion de los paises por el
crecimiento econdmico, ha sesgado la importancia que poseen aspectos fundamentales
para el desarrollo individual de sus habitantes. El desarrollo de la industria con costos
ambientales inconmensurables, o el desarrollo de sectores con mano de obra intensiva que
la liguidan en el corto plazo, entre otros, no pueden continuar siendo alternativas para el

crecimiento econdémico.

Brasil es un buen ejemplo, que si bien ha logrado despegarse del nivel de las tasas de
crecimiento de América Latina, lo ha hecho mediante el incremento de la demanda de la
canasta de bienes durables que es consumida por la clase alta, lo que se traduce en el
estancamiento salarial de las clases bajas, en pos de incrementar los beneficios de la clase
dominante (Furtado, 1973). Existen innumerables ejemplos que evidencian este tipo de
comportamiento contradictorio por parte de los estados, que ponderan la importancia del

crecimiento en detrimento del bienestar general.

La Tabla 1, muestra la evolucion desde 1985 hasta 2011 de los siguientes indicadores: (i)
porcentaje del ingreso que absorbe el 10% mas rico de la poblacion; (i) porcentaje del
ingreso que absorbe el 10% mas pobre de la poblacién; (iii) desnutricion de nifios menores
de 5 afos; (iv) emisiones de diéxido de carbono, (v) desperdicios anuales de agua potable;
(vi) PBI mundial; y (vii) Coeficiente de GINI. Como se puede ver, el crecimiento del PBI
aumento a lo largo de todo el periodo, las emisiones de diéxido de carbono replicaron ese
crecimiento, y la pérdida de agua potable, se encuentra en niveles maximos histéricos. La
desigualdad medida a través del coeficiente de GINI arroja un valor de 41 pts. para el afio
2011, valor que se encuentra proximo al maximo valor histérico (44 pts. en 1994), lo que
indica un elevado grado de desigualdad. Ese grado de desigualdad tiene perfecta

coherencia y significatividad estadistica® con la tendencia de las variables (i) y (i), que

3 Ver Anexo N° 5
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exponen como el 10% mas rico de la poblacién se ha enriquecido en deterioro del 10% mas
pobre. La desnutricién, ha tendido a crecer en los Ultimos cinco afios, a excepcién del afio
2011.

Table 1 - Tendencia de indicadores a través del tiempo

Valores Promedios Mundiales 1985 - 2011

I del 10% masricod

apaacon o ga_INNnllaiinlnnnnnlunlang
Ingreso en manos del 10% mas pobre I

de la poblacién N | e e | Y e
Malnutricién (% nifios < de 5 afios) Illllllllllllllll-l.-l----l_
CO2 emisiones (ki ———————— LT L1
Desperdicio de agua potable (Bm3) IIIIIII..... _____ _____IIIII
PBI (USS 2005 constantes ) ——T LI
GINI (World Bark) La_Innnilsiiinnindnnlnniand

Cuadro de elaboracion propia, en base a datos del Banco Mundial, 2015.

Evaluar el progreso de un pais tomando como referencia el PBI es ignorar el Poder
Adquisitivo, es decir, los rendimientos que un mismo ingreso puede tener en distintos
entornos geograficos, y el rendimiento que cada individuo puede tener dependiendo de sus
capacidades, cien dolares no poseen la misma capacidad de compra en Chile que en
Tailandia. Esto se encuentra en linea con el concepto de que el PBI no es suficiente como
medida de progreso y desarrollo.

El PBI debe utilizarse de forma correcta para comparar el nivel de crecimiento econémico de
una nacion respecto a otra, o bien, de un mismo pais a través del tiempo. En la mayoria de
las ocasiones, esas comparaciones derivan errébneamente en una evaluacion sobre la
calidad de vida. Ese tratamiento ha cosechado innumerables criticas, inclusive, entre
prestigiosos economistas a lo largo de la historia, tales como Samuelson (1961), Hirsch
(1976), Sen (1979), Hartwick (1990), Maler (2000), y Layard (2002).

Entre las principales criticas que todos ellos han realizado, sobre utilizar al PBI como medida

de desarrollo del bienestar, se destacan:

Péagina 7 de 67
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VII.

VIILI.

Exclusion de factores: no toma en cuenta aspectos fundamentales para el
bienestar de los habitantes, no considera el nivel de desigualdad, la calidad
de vida, la pobreza, la inseguridad, la violencia de género y raza, y la
corrupcion.

Subestimacion de externalidades: asociado con el punto anterior, el PBI no
mide las externalidades negativas de la produccion, que pueden afectar a las
generaciones futuras, tales como la desforestacion, el agotamiento de suelos
y las emisiones de didxido de carbono.

No registra la producciéon de los mercados informales.

Foco en los costos: se enfatiza en los costos de produccion de un pais, y no
en los beneficios que generan en la actividad econdmica.

Deslices de contabilidad: toma como bienes la compra de armas.

Problemas de medicién: no proporciona una correcta medicion de bienes
intangibles tales como la innovacién y la creatividad.

Graves problemas de incentivos. (Ver desarrollo complementario sobre este
punto).

No tiene limites: Si alguno de sus componentes se dispara puede crecer sin
limites. Eso, no sucede con el estado de felicidad que puede tener una
persona, que va a variar de 1 a 10, o dentro de la escala que se evalle.

No netea dafios: la reconstruccion de ciudades que han sido afectadas por
tsunamis o terremotos, si bien contribuyen positivamente al PBI, ignoran el

dafio econémico y social que generan.

Desarrollo complementario acerca del punto VII: Problemas de Incentivos.

Dentro de las criticas que ya se mencionaron en el punto anterior, cabe destacar, los

problemas de incentivos que genera asociar el nivel de PBI con el desarrollo del bienestar.

Es un gran error dejar asuntos que poseen una alta sensibilidad, tales como la seguridad

internacional, la lucha contra el narcotrafico y la trata de personas, bajo la responsabilidad

de paises, en cuyos territorios no se respetan las minimas garantias del ser humano. A

modo de ejemplo, Estados Unidos ha asumido la responsabilidad en sus manos de velar por

la paz y seguridad mundial, sin embargo, es el estado que mayor cantidad de conflictos

armados ha iniciado en la Ultima década.
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El dinero es la unidad de cuenta del poder, y con el poder se ejecutan politicas de forma
unilateral, se le otorga la potestad a algunos paises a desarrollarse y a otros de forma
antaglnica se los hunde, perpetuando la situacién de subdesarrollo en la que se
encuentran. Son esas naciones, con exceso de poder politico y econémico las que integran
los organismos que definen el destino del resto de los estados. Entre las principales
organizaciones de esta indole, se pueden mencionar el Fondo Monetario Internacional
(FMI), las Naciones Unidas (UN), el Banco Mundial (WB), y La Organizacién Mundial de
Comercio (WTO).

Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas (CSNU): Un Ejemplo del sistema actual.

Dentro de la Carta de las Naciones Unidas, el articulo 24, define los poderes y funciones del
consejo de la siguiente forma “A fin de asegurar accion rapida y eficaz por parte de las
Naciones Unidas, sus Miembros confieren al Consejo de Seguridad la responsabilidad
primordial de mantener la paz y la seguridad internacionales, y reconocen que el Consejo de
Seguridad actida a nombre de ellos al desempefiar las funciones que le impone aquella

responsabilidad™.

China, Francia, Gran Bretafia, Rusia y Estados Unidos integran el CSNU de forma
permanente. Los cinco miembros, figuran entre los 15 paises mas ricos del mundo, y cuatro
de ellos (China, Francia, Gran Bretafia, y Estados Unidos) integran el ranking de los 6
paises mas ricos del mundo. El total de miembros permanentes, solo estos 5 paises,
representan el 45% del PBI mundial. De la totalidad de miembros permanentes, solo

Francia, no presenta problematicas sociales y ambientales graves de acuerdo a la Tabla 2.

* Carta de las Naciones Unidas http://www.un.org/es/documents/charter/chapter5.shtml
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Tabla 2: Datos estadisticos de los miembros del Consejo de Seguridad de las

Naciones Unidas

Consejo de os Homicidios Tratade Emisiones PBI(MM Desempleo Mili?aars/thl
)

seguridad *2 Personas*3 de CO2*4 UsD)

China Permanente n.a. n.a. 2 6.5 4,864 . 2.0
Francia Permanente n.a. 1 1 5.7 2,352 10.4 1.4
Federacion de Rusia Permanente 9.00 20 3 12.6 994 5.6 1.3
Gran Bretana Permanente n.a. n.a. 1 7.9 2,579 7.5 1.3
Estados Unidos de América Permanente n.a. 5 1 17.6 14,450 7.4 1.9
Angola 2016 n.a. 10 2 WL 1.6 59 6.8 6.4
Chad 2015 n.a. 20 2 0.0 10 7.0 0.0
Chile 2015 0.23 3 1 4.2 171 6.0 0.0
Espafia 2016 n.a. 1 1 6.8 1,172 26.6 0.0
Jordania 2015 n.a. n.a 2 3.4 18 12.6 0.8
Lituania 2015 n.a. 7 2 4.4 31 1.8 2.1
Malasia 2016 n.a. 2 3 7.7 208 3.2 1.4
Nigeria 2015 n.a. 5 2 0.5 183 7.5 0.0
Nueva Zelandia 2016 n.a. 1 1 7.3 130 6.2 1.4
Republica Bolivariana de Venezuela 2016 5.50 45 3 7.0 195 7.5 0.0

*1 Tasa de femicidios cada 100.000 habitantes, valores de 2009; *2 Tasa de homicidios cada 100.000 habitantes, valores de
2009; *3 Nivel de Tier (acciones para detener la trata; 1- hacen todos los esfuerzos; 3 - No hacen ningun esfuerzo); *4
Toneladas métricas de CO2 per capita, valores de 2011; PBI 2014, en USD constantes de 2005; Gasto Militar como % del PBI
de 2014.

Cuadro de elaboracion propia, en base a datos del Banco Mundial, 2015.

Si tomamos a los cinco miembros permanentes del CSNU, la Federacién de Rusia, ocupa el
primer puesto en lo que refiere a la dificultad para mantener la paz y la seguridad. Por
ejemplo, respecto a los paises con mayor cantidad de femicidios, Rusia se ubica en el
puesto numero cinco a nivel mundial con una tasa promedio de 9 femicidios cada 100 mil
habitantes, superando ampliamente a Venezuela y Kazakstan (Geneva Declaration, 2009).
Si consideramos los homicidios, posee una tasa promedio de 20 asesinatos cada 100 mil
habitantes, un 400% mayor que Estados Unidos, que sigue en orden descendiente en esa
lista con 5 homicidios cada 100 mil habitantes. En lo que refiere a la lucha contra la trata de
personas, posee una calificacion Tier 3 (Traffiking in Persons Report, 2014), que se traduce
en que ese pais, no cumple con los requisitos minimos y que tampoco realiza esfuerzos
significativos por evitar que la trata de personas cese. En lo que respecta a emisiones de
CO2, se ubica en segundo puesto con una emision de 12.6 toneladas métricas per capita,
es Estados Unidos quien lidera la lista, del CSNU y a nivel mundial, con 17.6 toneladas de

emisiones métricas de CO2 per capita.
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Para el caso de China no se han encontrado estadisticas nacionales referidas al numero de
femicidios y homicidios, sin embargo, si se compara el ratio de mujeres en la sociedad -
entendido como el porcentaje de habitantes de sexo femenino- de las Ultimas décadas,
versus los valores que se registran en paises desarrollados®, se puede observar que el ratio
de China se encuentra notablemente por debajo de ese promedio. También se puede
observar, que se asemeja al ratio que poseen la mayoria de los paises arabes. En casi la
totalidad de paises que poseen ratios por debajo del 49%, las mujeres no poseen el mismo
nivel de libertades que los hombres. Estos resultados nos hacen reflexionar sobre el tipo de
politicas que se han implementado en esos paises para congelar los ratios en niveles
controversialmente bajos, que se han mantenido sorprendentemente por mas de 6 décadas,

y que van en contra de la l6gica estadistica.

Este ejemplo, basado en estadisticas y fuentes oficiales, manifiesta la incoherencia que se
genera al asociar el PBI con el desarrollo del bienestar, y el peligro que implica depositar “la

In

paz y la seguridad internacional” en manos los responsables de los crimenes mas groseros
de la actualidad, cualquier naciéon que no profese en su propia tierra de manera correcta,

tampoco lo podra hacer en otras.

® Ver tabla en anexo N°1.
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CAPITULO 3. LA FELICIDAD: UN POSIBLE INDICADOR DEL BIENESTAR

A continuacion se realiza una breve resefia historica acerca de la felicidad, se mencionan
sus distintas interpretaciones y paradigmas a través del tiempo, y se detalla como el estudio
de la felicidad se convirti6 en el objeto de estudio de mudltiples disciplinas, inclusive de la

economia.
3.1 CONTEXTO HISTORICO DE LA FELICIDAD

¢Por qué deberiamos incluir a la felicidad dentro de la medicion macroeconémica de un
pais?. Un buen punto de partida para responder a esa pregunta, tiene su origen en la

antigiiedad.

La felicidad ha sido desde el comienzo de la humanidad objeto de incansables blusquedas.
El estudio de la misma se remonta siglos hacia atras, modificando en cada estadio su
concepcion y significado, pasando por diversos paradigmas religiosos, morales, espirituales

y econdémicos.

El estudio de la felicidad mas extenso y precursor es sin lugar a dudas el que realizé la
filosofia. Aristételes hacia el 350 AC con ‘Etica para Nicomano’ fue el primero en estudiarla,
contemplando que si la felicidad es una actividad del hombre, y ésta no puede ser la
actividad del crecimiento, ni la de reproduccién, ni tampoco la de la sensacion, pues de ellas
también participan otros seres inferiores al hombre, entonces habra de ser la actividad que
s6lo el hombre posee entre los seres naturales, es decir la actividad de la razén, una
actividad virtuosa, (Aristoteles, 350 AC).

Lucio Séneca (3AC — 64DC) quien tuvo que navegar en las agitadas aguas politicas de
Roma convulsa por los sucesivos mandatos de Caligula, Claudio y Nerén, defendié un
pensamiento que procurara la felicidad del ser humano en medio de la mas violenta
inclemencia. Respecto de la felicidad, sostuvo que a pesar de que la humanidad desea ser
feliz, las personas son ciegas para saber qué es lo que las hace felices y que cuanto mas la

buscan, més la alejan, (Grandes Pensadores: Séneca, 1997).
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Bertrand Russel (1872- 1970), planteo que ‘El hombre feliz es el que vive objetivamente, el
que es libre en sus afectos y tiene amplios intereses, el que se asegura la felicidad por
medio de estos intereses y afectos que, a su vez, le convierten a él en objeto de interés y el

afecto de otros muchos’,(Grandes Pensadores: Bertrand Russel, 1997).

La filosofia que inici6 la discusion sobre la felicidad, se ramifico y entremezcld, a través de
los afios, en multiples disciplinas tales como la psicologia, la sociologia, la antropologia, la

politica y la economia.

Por el lado de la psicologia, el fundador del psicoandlisis, establecié que la compleja
naturaleza humana esta compuesta por pulsiones de vida (Eros) asi como por pulsiones de
muerte (Tanatos) y destruccion y que trabajando sobre las pulsiones de vida se puede
conseguir la felicidad, (Freud, 1945). Jacques Lacan (1901-1981), en contraposicion a
Sigmund Freud (1856-1939) sostuvo que el avance de la cultura va en detrimento de la
felicidad, (Lacan, 1966). Abraham Maslow (1908-1970) por el lado de la psicologia
humanista desarrollé6 un grado de jerarquizacién de las necesidades humanas en forma

piramidal en cuya cumbre se encuentra la felicidad,(Maslow, 1943).

Jeremy Bentham (1748-1832), uno de los fundadores y ‘pilar’ del utilitarismo introdujo la
distinciéon entre el célculo heddnico individual, es decir la maximizacion de la utilidad
individual, y el calculo de la maximizacion social agregada. El sostuvo que todos los seres
humanos buscan maximizar la felicidad, definida como el exceso de placer sobre dolor y que
las acciones humanas son resultantes de calculos hedénicos, (Bentham, 1907).

Bentham también correlacioné la felicidad y sus medios, obteniendo que a mayor nivel de
riqueza se corresponden mayores niveles de felicidad. Sin embargo admiti6 el principio de
los rendimientos marginales decrecientes, por el cual se comprueba que a medida que los
individuos se sitlan en niveles de utilidad mas elevados, la utilidad percibida por una unidad

extra de rigueza se hace mas pequefia.

John Stuart Mill (1806-1873) siguiendo los pasos de Bentham busco maximizar la felicidad
para el mayor nimero de personas, afiadiendo a la doctrina utilitarista contenidos morales y
placeres superiores por considerar, a diferencia de su maestro, que en primer lugar lo que
es deseable es la virtud y que la auténtica felicidad coincide con un modo de vivir virtuoso,
(Grandes Pensadores: John Stuart Mill, 1997).
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El paso inicial que Bentham dio para orientar las politicas publicas a maximizar la utilidad,
fue el origen de la ‘La economia de la felicidad’. Entre cuyos precursores se destacan
Richard Esterlin, quien en la década del 70 comenzé a incluir estadisticas sobre la felicidad
de la poblacion en modelos econométricos (Easterlin, 2003) y Richard Layard, que al igual
gue Esterlin destaca la importancia de perseguir politicas publicas que busquen incrementar
la felicidad de los individuos,(Layard, Human satisfactions and public policy, 1980).

3.2 LA FELICIDAD EN LAS ULTIMAS DECADAS

El estudio del bienestar experimentdé una explosién a partir del afio 2000, desde ese
momento la felicidad cobré un nivel de importancia muy significativo en los estudios

econdmicos y psicolégicos, y se hizo convirtié de por si, en una rama de la economia.

El ganador del premio nobel de economia, Amartya Sen, dejé manifiesto que la calidad de
vida y el bienestar general deben ser tenidos en cuenta para medir el éxito econdmico. La
importancia radica en que paises desarrollados, a pesar de evidenciar crecimiento
econdémico, continlan enfrentando grandes problematicas sociales tales como el

desempleo, (Sen, Amartya Sen says happiness important for growth, 2009).

Michel Argyle reivindico esta inquietud: “Los economistas del desarrollo miden la calidad de
vida de los paises en vias de desarrollo por su renta per cépita, porcentaje de empleados,
longevidad y educacion. La psicologia puede afiadir otra medida: el Bienestar Subjetivo. No
es bueno hacer a las personas mas ricas si no se las hace también mas felices”, (Argyle,
2001).

En sintesis, se debe estudiar la inclusién de la felicidad en la ecuacién macroeconémica de
un pais, ya que es el fin que persigue todo ser humano, desde el 350 AC hasta la
actualidad. Y es ese mismo fin el que deberan perseguir los paises, y el que debera medirse

y compararse, con el objetivo de aplicar politicas eficientes en los estados.
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CAPITULO 4. EL uso DE INDICES DE BIENESTAR COMO INDICADORES DE

DESARROLLO

Existen basicamente tres preguntas que surgen inexorablemente a la hora de hablar de la

felicidad como indicador, y se enumeran a continuacion:

. ¢Si es tan importante la felicidad, por qué no se la ha incluido aun en las
estadisticas nacionales?.

.  ¢Como se mide la felicidad?.

n.  ¢Cémo pueden saber los estados, qué es lo que efectivamente elevarda el

nivel de felicidad de sus habitantes?.

La respuesta a la que han arribado los académicos para contestar la primer pregunta, tiene
su origen en la indudable dificultad que existe para medir la felicidad en unidades
monetarias, que es, en lo que estamos acostumbrados a medir los bienes y servicios. La
solucion esta asociada al elemento que se va a evaluar: sentimientos, ni bienes, ni servicios,

por lo que se requiere utilizar otra escala de medicion que nada tenga que ver con el dinero.

Respecto a la segunda pregunta, la respuesta radica en preguntarle directamente a cada
individuo cudl considera qué es su nivel de satisfaccién en un momento particular. El estado
de felicidad de una persona, segun Daniel Kahneman, ganador del Premio Nobel de
Economia, es el valor agregado de sus experiencias de vida en un momento determinado.
Cualquier individuo es capaz de indicar su nivel de felicidad dentro de una escala, (tal como
se realiza mas adelante en el trabajo de campo: “Muy feliz”, “Suficientemente feliz”,
“‘Relativamente feliz’, “Poco feliz’, y “Nada feliz’, en un determinado momento,
independientemente de la ubicacion geografica de ese individuo. Es la “felicidad objetiva”
segun Kahneman, lo que permite realizar esta medicion, entendida como la experiencia
agregada de sentimientos positivos 0 negativos, medibles en un periodo de tiempo que
puede abarcar desde unos pocos minutos a una vida entera, (Kahneman, Experienced Utility

and Objective Happiness: A Moment-Based Approach, 2000).

Sin lugar a dudas el objetivo de las politicas publicas debe apuntar a constituir sociedades

mas felices, pero la forma de llevarlo a cabo presenta algunas complicaciones. Y aqui nos
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encontramos con el desafio de elaborar una respuesta a la tercer pregunta. En el dltimo
siglo, el bienestar estuvo asociado casi en su totalidad con ampliar las capacidades de
consumo de los individuos (Bronsteen, 2009). Los estados a fin de expandir las fronteras del
consumo, han enfocado sus esfuerzos en sentar las bases, para que los habitantes puedan
satisfacer sus preferencias. Pero hacer a una persona mas feliz, poco tiene que ver con
darle acceso a objetos tangibles como un celular nuevo, o acceso al Ultimo smart TV
disponible en el mercado, por el contrario, tiene que ver con crear experiencias positivas a lo

largo del tiempo, es decir, crear intangibles con valor agregado.

“No es suficiente fijarse como objetivo basico maximizar la renta o la riqueza, sino
preguntarse qué se hace con esa renta o riqueza, qué capacidad de hacer le permite a los
individuos, y como permite expandir las libertades. En cambio, transformar los bienes en
fines, es caer en lo que Amartya Sen utilizando la nocién de Marx, llama ‘el fetichismo de la
mercancia’, en una evaluacioén de los bienes en si mismos. Pero los bienes no son buenos
en si mismos, sino sélo en virtud de lo que hacen por los seres humanos, y de lo que los

seres humanos pueden hacer con ellos.”®

En la coyuntura actual, existe un cambio de tendencia, y se evidencia mediante el esfuerzo,
que han realizado los paises y las organizaciones en captar la felicidad de los habitantes a
través de diferentes indices. Butan, un verdadero precursor, ha sido el primer pais en
desarrollar un indice para medir la felicidad, “Gross National Happiness” en 1972. Luego de
varias décadas, algunos organismos internacionales y un pufiado de naciones siguieron esta
iniciativa. Es asi, como en 2005, el IIM lanz6 el “Global GNH Index Survey”, y en 2007
Thailandia lanzé el “Green and Happiness Index”. En los Estados Unidos, se han
desarrollado varios indices, entre los que se destacan el “Social Progress Index” (2014) y el
“Gallup-Healthways Well-Being Index” (2009). La OECD desarrollé el “Better Life Index”
(2011) y en el mismo afio la ONU lanzé el “World Happiness Report”. En Canada se creo el
“The Canadian Index of Wellbeing“ en 2011, en el Reino Unido el “Well Being Index” (2014),

y en Dubai el “Happiness Index” en el mismo ano.

® Rolando Astarita sobre Sen y Marx.
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Las palabras del senador Robert Kennedy en el discurso que pronuncié en la Universidad de

Kansas en 1968 expresan con elocuencia la idea:

“Gross National Product counts air pollution, and cigarette advertising and...the destruction
of the redwood and the loss of our natural wonder in chaotic sprawl. It does not allow for the
health of our children, the quality of their education or the joy of their play...the beauty of our
poetry or the strength of our marriages. It measures everything, in short, except that which

makes life worthwhile.”
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CAPITULO 5. INCIDENCIA DE LAS VARIABLES ECONOMICAS EN LA FELICIDAD

5.1 INTRODUCCION

Con el objetivo de medir la felicidad de los paises, y para poder comparar ese nivel a través
del tiempo con el que poseen otras naciones, es importante entender qué factores
contribuyen a la felicidad de cada habitante. Para obtener ese dato, los estados deberan
indagar mediante una encuesta a sus habitantes, cual es el nivel de felicidad que poseen en
base a una escala, y ese resultado servira de indicador para realizar comparaciones entre

naciones.

Luego de obtener el nivel de felicidad en un pais, para poder implementar politicas que
efectivamente influyan en el nivel de felicidad de cada habitante, cada nacién debe
preguntar acerca de los factores que contribuyen a esa felicidad. Los factores que hacen
feliz a la poblacién de Qatar, probablemente, no seran los mismos que en Canad4, y los de
Canada no seran los mismos que en la Republica Argentina. Una vez obtenidos esos
factores, cada nacion podra comenzar a trabajar en el disefio de politicas que apunten a

incrementar el nivel de felicidad de sus habitantes.

El estudio que sigue a continuacion tiene por objetivo detectar los factores que contribuyen a
la felicidad de los argentinos. Fue realizado en su totalidad por quien escribe este trabajo

entre los meses de abril y mayo de 2010, se encuestaron 411 personas.

Para realizar el relevamiento se realizé un cuestionario® que se distribuyd principalmente a
través de dos medios, en su mayoria de forma electronica, y de forma tradicional mediante
entrevistas aleatorias en la via publica'®. Para la distribuciéon electronica se dispuso el

cuestionario en un spread sheet de google con la ruta que figura a continuacion:

° Ver en anexo N° 3
0 Realizadas por Alvarez de Toledo M.M.
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https://docs.google.com/forms/d/1akY5YhwmvRw5TQ1lisQWSfwzrtCSkox4XfixdQUZyCEjE/vi

ewform

El link anterior se distribuyé mediante el envio de mails a universidades de todo el pais, a
entes gubernamentales, agencias de medios y a particulares, se publicé en redes sociales y
en foros de opinidon. Se buscdé maximizar la heterogeneidad y representatividad de la
muestra a lo largo de todo el territorio argentino.

Una vez obtenidos los resultados se procedié al analisis de los datos, mediante el pack

econométrico STATA y a la elaboracion de las conclusiones.

La encuesta consta de veinte preguntas®, entre las que se incluyen en su mayoria
preguntas cerradas con respuesta de alternativa simple y mdltiple, de caracter obligatorio y
opcional, preguntas mixtas y una pregunta abierta de caracter opcional.

1*2, es decir, fue realizada

Se debe tener en cuenta que esta encuesta es de corte transversa
en un periodo determinado y por lo tanto no efectia comparaciones a través del tiempo. Las
bandas salariales han sido actualizadas segun el indice de salarios que calcula el INDEC a

enero de 2015,

La estabilidad de las respuestas especialmente aquellas subjetivas como el nivel de felicidad
se considera que no varian en cortos periodos de tiempo, esto ha sido demostrado por
Robinson y Shaver quienes concluyeron que ‘“uno de los rasgos sobresalientes de la
pregunta es la confiabilidad que se obtuvo al realizarla una y ofra vez”, obteniéndose
practicamente los mismos resultados (Robinson, 1969). Kahneman y Krueger luego de
sucesivos testeos psicométricos afirman que se puede llegar a la conclusiéon que cuando
una persona evalla su nivel de satisfaccidn, este es significativo, (Kahneman & Krueger,

Developments in the Measurement of Subjective Well-Being, 2006).

™ Ver en anexo N°3
!? Realizada en 2010
2 \er en anexo N°2
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El juicio que los mismos encuestados pueden ejercer respecto de su propio nivel de felicidad
se considera robusto. En relacion a lo anterior Wilson realizé un test, en el que un grupo de
psicélogos profesionales -los jueces- juzgaron el nivel de felicidad de un grupo de individuos
(Wilson W. , Correlates of avowed happiness, 1967), luego se realizé una comparacion entre
el nivel de felicidad observado por el grupo de profesionales, y el nivel de felicidad declarado
por cada individuo. El resultado fue el siguiente:

“El estudio demostré que los jueces hasta cierto punto se acercan a los niveles de felicidad
de los encuestados y cuando se relnen para decidir conjuntamente un puntaje, se

aproximan aun mas a la estimacién personal” (Wilson, 1967).

5.2 COMPOSICION DE LA MUESTRA

En el estudio realizado, la mayoria de los encuestados corresponde rango etario que abarca
desde los dieciocho hasta los treinta afios. En lo que respecta al género, la proporcién fue
claramente representativa, un 47% de los encuestados hombres, y el 53% restante mujeres.

Las mujeres mostraron valores de felicidad promedio levemente superiores a los de los
hombres (3.97 pts. vs 3.89 pts.), siendo 1 el valor que reporta el menor nivel de felicidad y 5

el que reporta el mayor.

Figure 2 - Rango etario Figure 1 - Sexo

0%
|/

A

1% 2% = Femenino

® Hasta 17 = Masculino
= 18-30
= 31-40
m41-50
m 50-65

B 66-75

Mas de 75

Cuadro de elaboracién propia, en base a datos de la encuesta, 2015.
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Respecto al nivel de satisfaccién por rango etario, los resultados arrojan el mayor nivel de
satisfaccion para el rango etario compuesto por menores de 17 afios, para el rango siguiente
entre 18 y 30 afios la felicidad decrece en 0,22 pts.; vuelve a subir 0,17 pts. para el rango
entre 31 y 40; luego decrece y entre los rangos que van desde los 41 afios a los 65 se
produce un estancamiento, a partir los 66 afios en adelante, se evidencia un marcado

descenso en el nivel de felicidad.

Figure 3 - Felicidad & Edad
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Nivel de Felicidad

Cuadro de elaboracién propia, en base a datos de la encuesta, 2015.

El 98 % de los encuestados viven en la RepuUblica Argentina, de ese porcentaje el 68% de
los individuos viven en zonas céntricas, el 29% viven en el conurbano y el 3% viven en

zonas rurales.
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Figure 4 - Pais de residencia Figure 5 - Zona de residencia
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= Zona Rural

69%

Cuadro de elaboracién propia, en base a datos de la encuesta, 2015.

Los niveles de felicidad registrados por los habitantes argentinos es levemente inferior al
registrado por los residentes en el exterior (3.92 pts. vs 4.09 pts.).

Respecto a la felicidad segun la zona de residencia, el grupo que registr6 mayores niveles
de felicidad fue “Zona Rural” con un nivel de felicidad de 4.10 pts., seguido por los
encuestados que viven en la ciudad con un nivel de 3.94 pts., y muy de cerca se ubicaron

los que viven en el conurbano con 3.91 pts., registrando el menor nivel de felicidad.

Figure 6 - Nivel de felicidad & Zona de residencia
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Cuadro de elaboracién propia, en base a datos de la encuesta, 2015.

De los 411 encuestados, el 98% son residentes de la Argentina, la distribucién geografica de

los encuestados a lo largo del territorio nacional se muestra a continuacion.
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El mayor nivel de felicidad promedio se registr6 entre los residentes del Noreste (NEA),

alcanzando 4.05 pts., seguido por Cuyo con 4.00 pts., la region central del pais con 3.95

pts., Bueno Aires con 3.93 pts., la region Noroeste (NOA) con 3.85, y en ultimo lugar la

region Sur con 3.76 pts.

Figure 7: Distribucion de los encuestados en la Republica Argentina:
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2015
Felicidad

Zona Promedio #

Buenos Aires 3.93 304
NOA 3.85 28
NEA 405 26
Centro 3.95 15
Cuyo 4.00 5

Sur 3.76 33
Total 3.92 41

Cuadro de elaboracién propia con herramientas de Google Fusion, en base a datos de la encuesta, 2015.
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Respecto al estado civil de los encuestados, la mayoria son solteros, seguido de aquellas

personas que estan en pareja, casados, divorciados y en ultimo lugar viudos.

Figure 8 - Estado civil

4% _ 1%

\

m Soltero

= En pareja
® Casado

m Divorciado
® Viudo

Cuadro de elaboracién propia, en base a datos de la encuesta, 2015.

El mayor nivel de felicidad se registré en aquellas personas que estan casadas, alcanzando

un nivel de felicidad de 4.07 pts., en segundo lugar siguen aquellos que estan en pareja con

3.99 pts, los solteros con 3.85 pts, en anteultimo lugar los divorciados con 3.82 pts y en

ultimo lugar los viudos con 3.50 pts.

Figure 9 - Nivel de felicidad & Estado civil
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Cuadro de elaboracion propia, en base a datos de la encuesta, 2015.
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Figure 10 - Religiosidad
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Cuadro de elaboracioén propia, en base a datos de la encuesta, 2015.

El 27% de los encuestados se considera “Poco creyente 0 agnostico”, el 24% se considera
“‘Relativamente creyente”, otro 24% se considera “Suficientemente creyente” y , el 18% se
considera “Muy creyente” y el 7% “Ateo”.

Respecto a los niveles de felicidad, se registré una relacion directa entre felicidad y nivel de
religiosidad. El grupo “Muy creyente” registré los maximos valores de felicidad (4.17 pts.),
seguido por el grupo “Suficientemente creyente” con 4.00 pts., “Relativamente creyente” y
“Poco creyente o agnostico” ambos con 3.89 pts., y por ultimo con el nivel mas bajo de

felicidad los ateos con 3.87 pts.

Figure 11 - Nivel de felicidad & Religiosidad
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Cuadro de elaboracién propia, en base a datos de la encuesta, 2015.
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La independencia econémica: el 72% de los encuestados declar6 ser econdmicamente
independiente, mientras que el 28% restante dependiente, se corresponde en su mayoria

con estudiantes.

Figure 12 - Independencia econémica

® [ndependiente
m Dependiente

Cuadro de elaboracion propia, en base a datos de la encuesta, 2015.

El mayor nivel de felicidad se registr6 en el grupo que declaré tener independencia
econdmica, con un nivel de felicidad de 3.95 pts., en contraposicion con el grupo que

declaré tener dependencia econémica que mostré un nivel de 3.89 pts.

Figure 13 - Nivel de felicidad & Independencia econdémica
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Cuadro de elaboracién propia, en base a datos de la encuesta, 2015.

Pagina 26 de 67



UNIVERSIDAD
W 5 orchaTo o1 TELLA | TESIS

III UNIVERSIDAD MBA Vespertino 2012

TORCUATO DI TELLA Magdalena M. Alvarez de Toledo
2015

El nivel de ingreso, dados los rangos utilizados, toma la forma de una campana de Gauss
con una leve asimetria hacia la izquierda, indicando una mayor concentracion de bajos

salarios.

Figure 14 - Nivel de ingreso
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Cuadro de elaboracién propia mediante STATA, en base a datos de la encuesta, 2015.

Figure 15 - Nivel de ingreso
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Cuadro de elaboracién propia, en base a datos de la encuesta, 2015.

El mayor nivel de felicidad percibido se registré en aquellas personas cuyo rango salarial de
ingresos netos mensuales se encuentra entre AR$ 9.016 y AR$ 16.102, con un nivel de
felicidad promedio de 4.04 pts., en segundo las personas con mayor nivel de ingresos (mas
de ARS$ 48.301) con un nivel de felicidad de 4.00 pts., seguido de aquellos con el menor

nivel de ingresos (AR$ 0 y AR$ 3.220) con un nivel de felicidad de 3.95 pts., en anteultimo
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lugar las personas con un ingreso neto entre AR$ 16.103 y AR$ 48.300 con un nivel de
felicidad de 3.92 pts., y en ultimo lugar las personas cuyos ingresos se encuentran entre
ARS$ 3.221 y AR$ 9.018 con un nivel de felicidad de 3.80 pts.

Figure 16 - Nivel de felicidad & Nivel de ingresos
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Cuadro de elaboracion propia, en base a datos de la encuesta, 2015.

Estos resultados remarcan la importancia marginal, que el dinero tiene en la felicidad en los
niveles de bajos de ingreso. Importancia que al ir trepando en el rango salarial se
incrementa hasta cierto punto y luego se debilita evidenciando una relaciéon ligeramente

inversa.

El nivel de solvencia econ6mica de los encuestados, entendido como la disponibilidad de

dinero que poseen a fin de mes, se distribuye de la siguiente manera:
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Figure 17 - Solvencia econémica
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Cuadro de elaboracioén propia, en base a datos de la encuesta, 2015.

El 46% de los encuestados declard tener una solvencia suficiente, el 30% una solvencia

relativa, seguido del 11% con una solvencia baja, luego el 10% con una solvencia alta, y por

tltimo el 3% con una solvencia nula.

El mayor nivel de felicidad lo registraron las personas con un nivel solvencia suficiente (4.02

pts.), en segundo lugar aquellos con mayor nivel de solvencia (3.97 pts.), seguido por las

personas que tienen una solvencia relativa (3.89 pts.), en antedltimo lugar aquellos poco

solventes (3,78 pts.), y en dltimo lugar las personas no solventes (3.46 pts.).

Figure 18 - Nivel de felicidad y solvencia econémica
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Cuadro de elaboracion propia, en base a datos de la encuesta, 2015.
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Nivel de estudios alcanzado: La gran mayoria de la muestra, posee nivel universitario como

maximo nivel de estudio alcanzado.**

Figure 19 - Maximo nivel de estudio alcanzado
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Cuadro de elaboracién propia, en base a datos de la encuesta, 2015.

El grupo que muestra el mayor nivel de felicidad es el que obtuvo estudios primarios con un
nivel de felicidad de 4.00 pts., seguido por aguellos con estudios post universitarios con un
nivel de felicidad de 3.99 pts., en antedltimo lugar se ubican aquellos con nivel universitario
con 3.96 pts. y en ultimo lugar aquellos con secundario con un nivel de 3.80 pts.

Figure 20 - Nivel de felicidad & Maximo nivel de estudio alcanzado
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* Sj bien este nivel de alfabetismo no es representativo a nivel nacional, esta relacionado con las instituciones que
completaron la encuesta.
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Cuadro de elaboracion propia, en base a datos de la encuesta, 2015.

A fin de detectar las variables que influyen en la felicidad, se les pregunté a los encuestados
como los siguientes factores inciden en su felicidad, medida de uno a cinco, siendo uno el

valor menos influyente, y cinco el mayor que mas repercute en la felicidad.

e Familia

e Amor

e Amistades
e Qcio

e Trabajo

e Dinero

Los resultados que se expresan a continuacion miden en el eje y: el porcentaje de
respuestas obtenidas, y en el eje x: la importancia ponderada en términos de felicidad que

representa cada factor.

Figure 21 - Factores que influyen en la felicidad
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Cuadro de elaboracién propia, en base a datos de la encuesta, 2015.
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Figure 22 - Valores promedio de factores que influyen en la felicidad
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Cuadro de elaboracién propia, en base a datos de la encuesta, 2015.

Casi el 70% de los encuestados, le otorgd al factor “Familia” el mayor nivel de importancia
en términos de la felicidad. Ellos consideraron que la familia se ubica por sobre los restantes

5 factores.

Seguido con el 62% se encuentra el “Amor”, segun los encuestados, posee también un nivel

5 de importancia en términos de la felicidad.

Tanto la familia como el amor, que estan altamente relacionados, tienen una muy baja
concentracion de valores en los niveles 1, 2, 3, 4, que salta al nivel 5 con una diferencia de

mas del 30% en ambos casos.

Este resultado se obtuvo solamente en los dos factores mencionados, y representa la
valoracién y unanimidad general acerca de la importancia e incidencia que estos poseen

sobre la felicidad.

En las amistades se puede ver, como sucedio con los factores amor y la familia, que méas
del 50% de los encuestados consider6 que tiene un nivel de importancia 5 en términos de la
felicidad. La diferencia con los valores restantes, decrece gradualmente, a diferencia del

caso anterior.
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Los factores trabajo y el ocio siguen en nivel de importancia. En ambos casos los

encuestados los ubicaron en un nivel de importancia 4, respecto de su felicidad.
En dltimo lugar, se encuentra el dinero, que posee una alta concentracion de niveles bajos.
El mismo llega al maximo en el nivel 3, con un 40% de los encuestados que le otorgan una

importancia relativa.

El 87% de los encuestados respondié que ‘si’: serian mas felices si fueran propietarios de su

vivienda y contribuiria en términos de su felicidad.

Figure 23 - Efecto en la felicidad: Vivienda propia

mSj

= No

Cuadro de elaboracién propia, en base a datos de la encuesta, 2015.

Si bien el dinero a la hora de ser evaluado por los encuestados en relacién a los factores
amor, familia, amistades, trabajo y ocio, recibié el menor nivel de importancia de los seis
factores, -nivel 3-. Pero cuando se les pregunt6 si los haria felices ser propietarios de una
vivienda, el 87% afirmo que si, que los haria felices. Con ésta pregunta comienza a ser
evidente la posibilidad de hacer de los recursos econdmicos, y la felicidad que ese hacer le
da al individuo.

El 58% de los encuestados - propietarios - respondieron que poseer una vivienda de mayor

tamafio o de mayor calidad los haria mas felices, mientras que el 42% restante respondio

gue no afectaria en su nivel de felicidad.
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Figure 24 - Efecto en la felicidad: Reforma edilicia en vivienda
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Cuadro de elaboracién propia, en base a datos de la encuesta, 2015.

Se puede apreciar que una vez cubierta la necesidad de tener una vivienda propia, un
incremento en el nivel o calidad de la vivienda, tiene un impacto menor en la felicidad, la

utilidad es decreciente.

El 34% de los encuestados, afirmd que cambiar su auto todos los afios, o en el caso de no
ser propietario, serlo, los haria més felices. El 66% restante considero que cambiar el auto, o
poseer un auto, no afectaria su nivel de felicidad.

Figure 25 - Efecto en la felicidad: automovil
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Cuadro de elaboracion propia, en base a datos de la encuesta, 2015.

Ante una pregunta similar a las anteriores, pero en la que interviene un bien no tan valorado
socialmente como lo es un auto, la felicidad que posee la tenencia o el recambio del mismo,

haria feliz a una porcentaje de encuestados mucho menor que en los casos anteriores.
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Figure 26 - Efecto en la felicidad: esparcimiento
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m No influiria en mi felicidad

Cuadro de elaboracién propia, en base a datos de la encuesta, 2015.
Solo un 7 % contesto de forma positiva, a un 28% los haria relativamente felices y a un 65%
no le modificaria su nivel de felicidad.

A partir del analisis de las Ultimas cuatro preguntas se puede validar la ley de rendimientos
marginales decrecientes. El nivel de incidencia del dinero en la felicidad se reduce
notablemente a medida que se pasa de bienes que poseen una valoracién alta (vivienda

propia), a bienes y servicios que poseen una valoracién social menor (cenar en restaurantes
todos los dias).

El 91 % de los encuestados serian mas felices si sus ingresos suben y los del resto también,
mientras que solo el 9%, serian mas felices si suben sus ingresos mientras que los del resto

se mantienen constantes.

Figure 27 - Ingresos propios Vs. Ingresos ajenos

9%
Sus ingresos suben y los del resto se mantienen constantes

® Suben sus ingresos y los del resto también’

Cuadro de elaboracion propia, en base a datos de la encuesta, 2015.
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Este es un resultado interesante porque evidencia que el bienestar de los pares es
importante para los encuestados. Una suba en el nivel de ingresos de toda la poblacion,
equivale a una suba nula, ya que los efectos distributivos se anularian, las subas en el
ingreso se trasladarian a los precios y estos al ingreso real, quedando en un nivel de ingreso

superior, pero con el mismo nivel de utilidad previo a la suba.
El 52 % de los encuestados serian mas felices si pudieran trabajar un 10% mas de tiempo,
por un 10% mas de ingreso, mientras que el 48% restante, optaron por trabajar un 10%

menos de tiempo y percibir un 10% menos de sueldo.

Figure 28 - Tiempo Vs. Ingreso

® Trabajar un 10% mas de tiempo por un 10% mas de sueldo

® Trabajar un 10% menos de tiempo y ganar un 10% menos de sueldo

Cuadro de elaboracion propia, en base a datos de la encuesta, 2015.

Los encuestados que optaron por ‘trabajar un 10% mas de tiempo por un 10% mas de
sueldo’, tienen un nivel de ingreso mensual promedio de 2,7, dentro del rango que va desde
ARS$ 3.221 hasta los AR$ 9.018 mensuales.

En cambio los que marcaron la segunda opcion, ‘trabajar un 10% menos de tiempo y ganar
un 10% menos de sueldo’, poseen un nivel de ingreso mensual de casi 3, es decir dentro del

rango que va desde los AR$ 9.019 hasta los AR$ 16.102 mensuales.

Se hace evidente la necesidad de aquellos que poseen ingresos mensuales relativamente
bajos, de renunciar a su tiempo libre en detrimento de un aumento salarial. Por el contrario,
los encuestados que tienen ingresos mas elevados estan dispuestos a relegar una parte del

ingreso en pos de poseer un 10% mas de tiempo libre.

En la Unica pregunta abierta y de caracter opcional que se incluyé en la muestra, el 70% de

los encuestados decidié contestar.
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Los resultados si bien son de caracter personal se pueden agrupar en las siguientes

categorias, como factores que podrian contribuir a la felicidad:

1. realizacion personal 2. tiempo 3. seguridad

4. afectos 5. fatalistas 6. nada/ no sabe
7. salud 8. hobbies 9. otros

10. trabajo 11. altruista

12. econémicos 13. académico

La metodologia utilizada para la categorizacion de las respuestas en las 13 categorias

anteriores fue la siguiente:

Realizacién personal: en esta variable se incluyeron la finalizacion de proyectos,
cumplir metas y/o adquirir cualidades que requieran principalmente un desarrollo
personal y emocional, no monetario.

Afectos: aqui se incluyeron directamente casos que estan altamente ligados con la
familia, el amor y las amistades. Respuestas como ‘tener mas amor’, ‘una familia en

paz’, ‘tener un hijo’, ‘una pareja’ y ‘mas amigos’ fueron incluidas en ésta variable.

Salud: se incluyeron mejoras en la salud propia y de seres queridos, y la cura de

enfermedades.

Trabajo: ‘mejoras en las condiciones laborales’, ‘tener trabajo’ y ‘trabajar de lo que

uno quiere’, condensan el significado de ésta variable.

Econdmicos: se incluyeron ‘mejoras en el ingreso’, respuestas directas como ‘fener
mas dinero’, y actividades u objetos que requieren directamente de dinero para
concretarse o conseguirse.

Tiempo: poseer mas tiempo libre, para disfrutar de afectos, y para viajar.

Fatalistas: deseos de muerte propia, ajena o de la raza humana en su totalidad.

Ocio: actividades recreativas, o hacer deportes.
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e Altruista: se incluyeron aqui alternativas como tener un ‘mundo mejor’, una ‘sociedad
mas igualitaria, sin discriminacion y con buenas instituciones’, ‘la paz mundial’ y que

‘el pais salga adelante’, entre otros.

e Académicos: finalizacion de estudios, una mejor educacién y acceso a la misma.

e Seguridad: tener mayores niveles de seguridad, tranquilidad, disminucién del crimen.
Otros: se incluyeron variables muy puntuales que poseen alguno de los factores

anteriores solo de manera muy indirecta.

Figure 29 - Factores que contribuyen a la felicidad

académico; 2% talistas; 1% hobbies; 1%
nada/ no sabe,w\ /
3% salud: 4% _ \ “ afectos
otros: 5% “ econdmicos
“tiempo
“ realizacion personal
altruista; 6% * trabajo
“ altruista
“ otros
“salud
nada/ no sabe
“ seguridad
“ académico
“ fatalistas
hobbies

Cuadro de elaboracién propia, en base a datos de la encuesta, 2015.

Es notable que si bien los factores econémicos fueron categorizados por los encuestados en
el nivel mas bajo respecto de su felicidad™ al preguntarles ‘; Qué lo haria més feliz?’, el 18%

afirmo que seria a través de un incremento en el nivel de riqueza.

% Ver en Anexo N°3, Pregunta 12.

Pagina 38 de 67



UNIVERSIDAD
Wl < orcoato o TeLLA | TESIS

UNIVERSIDAD MBA Vespertino 2012
III TORCUATO DI TELLA Magdalena M. Alvarez de Toledo
2015

Nivel de felicidad de los encuestados: El 75% de la muestra declara tener niveles de

felicidad altos, el 22% niveles medios, y solo el 3% niveles bajos.

Figure 30 - Tabla resumen: Nivel de felicidad

Nivel de felicidad

# % Nivel agregado

Muy feliz

Suficientemente feliz 233 55%

Relativamente feliz 92 22%
Poco feliz 10 2% [
Nada feliz 3 1%

Cuadro de elaboracion propia, en base a datos de la encuesta, 2015.

Figure 31 - Nivel de felicidad

2% _\1%

= Muy feliz

m Suficientemente feliz
Relativamente feliz

® Poco feliz

= Nada feliz

Cuadro de elaboracion propia, en base a datos de la encuesta, 2015.

El 3% de los encuestados asegura tener niveles de felicidad bajos, el resto de los
encuestados asegura tener niveles medios o altos. Este resultado mantiene coherencia con
los estudios que se han realizado a nivel mundial, en los que Argentina registro niveles de

felicidad elevados, como los de Australia y Bélgica®.

'® World Database of Happiness, Happiness in nations, Rank Report 2006-1
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El objetivo de esta seccion es encontrar una formula de la felicidad que represente a los

argentinos, a fin de descubrir que elementos influyen en ella, cuales son significativos, y

coémo ponderan a nivel agregado en la felicidad.

El analisis se va a realizar mediante una regresion econométrica relacionado el nivel de

felicidad que los encuestados consideran tener'’, con el nivel de ingresos®® y el nivel de

solvencia econdmica®.

Cddigo de variables:

Variables concretas:

a= edad - Pregunta 1-

5= sexa/género - P 2 -

n= residencia en argentina- P 3 -
z= zona de residencia - P 5 -

e= estado civil - P 6 -

Variables subjetivas/ consideraciones:

f= felicidad - P 20 -
m= amor - P 12 -
c= familia - P 12 -

A. Correlacion global de la felicidad:

r=religidén - P ¥ -

i= independencia econdmica - P B -
y=ingreso-F 9 -

v= solvencia econdmica - P10 -

t= nivel de estudios - P 11 -

|=trabajo - P 12 -

d= amistades - P 12 -
p=dinero - P 12 -
b=ocio-P12

Para relacionar las variables utilizaremos el coeficiente de correlacion de Pearson?.

" Ver en Anexo N°3, Pregunta 20.
'8 \er en Anexo N°3, Pregunta 9.

% Ver en Anexo N°3, Pregunta 10.

% indice estadistico gue mide la relacion lineal entre dos variables cuantitativas independientemente de la escala de medida de

las variables.
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La correlacién se hara con las variables concretas: y v t a y las subjetivas: mc 1 d p b.

En la tabla N°2 veremos que en cada interseccion de fila y columna se pueden ver
agrupadas tres lineas de datos: la primera indica el indice de correlacion de Pearson, la
segunda el valor P, y en la tercera el nimero de observaciones que se utilizé para realizar el

estudio.

Para estudiar la influencia de cada variable en la felicidad se utiliza la fila que nos da el valor

P y se la analiza con un nivel de significatividad de 5%.

Se trabaja mediante la siguiente regla de decision:

Ho: P <10,051 no se rechaza Ho, por lo tanto la variable es significativa.

H.: P >10,051 serechaza Ho, por lo tanto la variable no es significativa.
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Table 3: Correlaciones de factores
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Salida estadistica en STATA, en base a datos de la encuesta, 2015.

[~ ] "0 N ]

28

- e

3374
]

.3581
]

1432
o]
211

-1863
-as1¥

UNIVERSIDAD
W 5 orchaTo o1 TELLA | TESIS

MBA Vespertino 2012
Magdalena M. Alvarez de Toledo
2015

Los valores que menores a 0,05
resultan significativos y por ende las
variables que cumplan con ésta
regla contribuyen a explicar a la
felicidad.

Cbémo se puede ver, las variables v,

m, ¢, |, d y b resultan significativas:

e Solvencia econémica,

e Amor.
e Familia
e Trabajo,

e Amistades,

e Ocio.

B. Correlacion segmentada de la felicidad segin rangos de ingresos:

Ahora pasamos a analizar la significatividad de la felicidad segun los rangos de ingreso:

Se trabaja mediante la misma regla de decisidn que en el caso anterior:

Ho: P <10,05] no se rechaza Ho, por lo tanto la variable es significativa.

H.: P > 10,051 se rechaza Ho, por lo tanto la variable no es significativa.
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Table 4: Correlaciones por nivel de ingresos

Tl T T=3 Wik T=3
| § P § p f Variables significativas por rango salarial:
------ o T T ST Rango Y=1: m,c,d
Fl 10008 1 oo 1-0999 1 popp  1.0002 9
[ e Amor,
| B 3 132 q .
| ri e e Familia,
¥ . . - . : e Amist .
| oo @ oo [ o ] g stades
: B 112 15 L E
| —o.
Wi 80747 g oapra O-271B g iau -8.2041 Rango Y_—2. t.m,c,l,d _
| 0.5785  g.e7se -0y  @.1454 05983 e Nivel de estudios,
11 L an
I . e Amor,
t | a.1453 o raee -@.Bess o_Bgas -E.J_E-ﬁ:i' o
| @.2688 g _pizs O-4%%1 g ppzg  B.5165 * Familia,
: &2 112 L3 a8 3 e Trabajo,
G| -B.1285 5 pawg CO-P954 g oqpay  -@.1303 e Amistades.
| 83883 g ogopy O-FTR @ozzes BTSSR Rango Y=3: v,m,c,d
| B 112 132 ag 4 go Y=3:v,m.c,
l . . e Solvencia econdmica,
mol 0 BU3331 g oapps 9-3LBF g ogaey HU1B19
| B.BEE3 g pee;  9-BERE glppcy BLE28S e Amor,
| (o] 54 132 9 .
| 112 oE e Familia,
€| B.3L1Z g pgyy 9-325 go313p 02004 e Amistades.
| B.BISS o oy O-BEEL g opary  BLE@SL
| o by 132 P 2 Rango Y=4: m,c,d
[
L | B.2135 g zaqg O-0L72 5 a5y 083810 s Amor,
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| B 112 132 a8 9 .
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d | a._424% @ 15id a.3153 o_741% a.24b1 .
| 80987 g gasg ©-0002  plpies  ©0.5585 Rango Y=5:
: B 112 e a8 ? e Ninguna variable es significativa.
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' e 112 e £ 4
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Salida estadistica en STATA, en base a datos de la encuesta, 2015.

Si bien a nivel global los valores Solvencia econémica, Amor, Familia, Trabajo, Amistades, y
Ocio, resultaron significativos, al realizar la regresién de forma segmentada, los resultados

no fueron los mismos.

Como se puede ver en los primeros cuatro rangos, las variables m, c y d son el comun
denominador, y por tanto fundamentales para explicar la felicidad. La variable econdémica v,
solo resulta significativa dentro del tercer rango de ingresos, mientras que la ty I lo hacen
para el segundo. Ninguna variable result6 significativa para el rango mas alto de ingresos
(Y=5).
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A su vez el analisis de la felicidad promedio segun los rangos de ingreso, también confirmé

la relacidn existente entre la felicidad y el ingreso.

Las respuestas de la pregunta 19%°, posicionan en segundo lugar a las variables econémicas

como posible causa de futura felicidad. Habria que ver qué sucede cuando esos niveles de

ingreso deseados son efectivamente alcanzados.?*

5.4 LA FUNCION DE FELICIDAD DE LOS ARGENTINOS: FACTORES A INCLUIR EN EL SET DE

INDICADORES MACROECONOMICOS DEL PAIis

En el punto 5.3, encontramos que los factores que afectaban la felicidad a nivel global eran

v, m, ¢, d, |y b (solvencia econémica, amor, familia, trabajo, amistades y ocio), realizando

una regresion lineal como la siguiente, se puede obtener la ponderacion de cada factor, para

construir una funcién lineal que represente la felicidad de los argentinos.

Table 5 - Regresion

regress f vm c d

Source 85 df MS Number of obs = 411
F{ 4, 408) = 1B.45

Model 34.3800405 4 8.59501012 Prob > F = 0.0000
Residual 189.128475 406 .465B33683 R=-sguared = 0.1538
Adj R-sgquared = 0.1455

Total 223.508516 410 .545142722 Root MSE = .6B252
4 Coef. S5td. Err. t P> t| [95% Conf. Interval]

v 0991485 0365506 2.71 0.007 0272964 -1710007

m 1076719 .0407713 2.64 0.009 0275227 .187821

C 1600736 . 0440065 3.64 0.000 .0735646 .2465827

d .1046369 .043B362 2.39 0.017 .01B4625 .1908113

CONS 1.939677 .2437213 7.96 0.000 1.460563 2.41879

Salida estadistica en STATA, en base a datos de la encuesta, 2015.

% Ver en Anexo N°3

| os estudios afirman que se obtienen efimeras subas temporales en el nivel de felicidad, que desaparecen con el correr del

tiempo.
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En base a lo anterior se puede concluir con un nivel de significacion del 5% que se puede

llegar a una aproximacion de la felicidad de los argentinos mediante la ecuacion siguiente:
fx = 0.099v + 0.107m + 0.16 c + 0.105d + ¢

fx =0.099 solvencia econémica + 0.107 amor + 0.16 famlia + 0.105 amistades + &

La felicidad de los argentinos depende de la solvencia economa, el amor, la familia y los
amigos. Esta funcibn que deberd validarse a través del tiempo, detalla los factores
significativos que contribuyen a la felicidad de los argentinos en un periodo. El estado
nacional debera entonces perseguir medidas econémicas que apunten a mejorar estos

factores.
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CONCLUSION

Al inicio de este trabajo se ha establecido la hipétesis H;, que postula el perjuicio que las
naciones pueden generar en el bienestar de la poblacién en el largo plazo, en pos del
crecimiento econoémico. En relacién a H;, se ha estudiado el mal uso del PBI ligado al
crecimiento, y las distorsiones que esa practica ha generado en el tiempo. El gran
crecimiento econdmico experimentado en el Ultimo cuarto de siglo, ha enriquecido al 10%
mas rico de la poblacién, ha empobrecido al 10% mas pobre, no ha resuelto los problemas
de desnutricién, ha lapidado los recursos de agua potable, ha contaminado el aire, y ha

contribuido notablemente a incrementar el nivel de desigualdad®.

Se sostiene que valorar la produccién y el crecimiento de los paises, ignorando los efectos
residuales de ese crecimiento, es nocivo para las generaciones actuales y futuras. Las
comparaciones entre naciones deben evaluar el bienestar, entendido como la percepcién de
felicidad individual de sus habitantes, y el crecimiento econémico de un pais debe
convertirse en un medio para obtener ese bienestar. Lo que perseguimos es la felicidad, lo
que debe evaluarse es precisamente eso, y los desvios que las politicas de estado
incorrectas generen, deben ser revertidos con rapidez, a fin de evitar ulteriores dafios. En

base a lo anterior se acepta Hj.

Luego de haber estudiado la relacién que poseen distintos factores con la felicidad, y de
haber obtenido, mediante una regresién lineal, la funcién de felicidad para la Republica
Argentina, se obtuvo el siguiente resultado: la felicidad se ve afectada en primer lugar y de
forma directa por factores de indole social, y en segundo lugar, por factores de indole
econdmico. La relacidn que existe entre el dinero y la felicidad es cierta, pero también lo es
la relacion de la felicidad entre sectores de altos y bajos ingresos. La utilidad marginal que
un peso extra les genera a los individuos de bajos ingresos, es significativamente mayor que
la utilidad marginal que le genera a los individuos de altos ingresos, lo anterior, se ha

reflejado en la significatividad de las variables de acuerdo al rango salarial. La poblacién de

% \er Tabla 1
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la Republica Argentina presenta valores de felicidad notablemente altos, similares a los
registrados en paises desarrollados, el 75% de la muestra declaré tener niveles de felicidad

entre medios altos y altos.

En base a lo anterior, se concluye que medir el bienestar de una poblacién, sera mucho mas
potente en términos de la felicidad, que la simple medicion de la produccion del mercado
que actualmente se utiliza. Se propone la incorporacion del PBI dentro de la medicion del
bienestar, pero realizando modificaciones, incorporando externalidades, positivas y
negativas, los mercados informales, y la creacibn de intangibles creativos como la
innovacion. Un indicador compuesto de este tipo, que combine una parte enfocada a la
actividad econdémica y una parte enfocada al bienestar, proveera suficientes datos para
evaluar poderosamente la situacion de los paises, lo que permitirda poner en practica

politicas efectivas e integradoras.

En la actualidad, la comparacién reinante entre paises se efectla sobre bases econémicas,
y las politicas de esos paises apuntan en hacer a su poblacién mas rica, en vez de hacerla

mas feliz. El dinero debe ser un medio, y la felicidad un fin.

La importancia que se le da a la riqueza, y la blusqueda casi obsesiva de la misma, tiene
sentido en la légica de un sistema capitalista, en el que sélo se beneficia un minimo
porcentaje de la poblacion mundial. Fomentar la riqueza y asociarla directamente al
bienestar, es el combustible que ese sistema requiere para seguir en marcha y para seguir

retroalimentandose y produciendo desigualdad.
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Anexo

1. RATIO DE MUJERES / HOMBRES: BASE WORLD BANK

Values

Country@iName B summfaoes

Arab@Vorld [TPTHRRRRRRReD] 49.70
Argentina [FTTTFRPTTRReReeeeeey) 49.41
Armenia (TR 51.51
Bahamas,@he [eFrRRRRE bR 51.51
Bahrain [T 45.58
Belarus [TPTHRRRRRe 54.56
Bhutan [TPTRRPERPRPRIRCeD] 49.17
China [FTFTFRPTTEEPRERCeee) 48.39
Curacao [T 50.40
Cyprus (e 50.90
EastBsia®RPacificddeveloping@nly) [FPTRTRRRTReeeee) 48.92

EquatorialfGuinea
Estonia
French@®olynesia
Georgia
Hong&ongBAR,China
India
Korea,@Dem.Rep.
Kuwait

Latvia

Lithuania
Micronesia,Fed.Bts.
Middle®EastRNorthBAfricadalldncomedevels)
Mozambique

Oman

Pakistan

Qatar
Russian@ederation
Samoa

Saudif@rabia

Serbia

SouthBAsia

Ukraine
UnitedBrabEmirates

(TR 51.04
[EFRITRTRTRATRCTED) 55.32
[T 48.66
[T 53.28
(TR 48.67
[ERTIRTRT 48.20
(ITFRITTRTRTRAOGD) 53.52
[T 37.00
(ORI 55.29
(TR 53.60
[IRTITRTR 48.48
[T 49.44
[T 51.13
(R 50.73
(TR 46.69
[ERRRRRTEY) 40.75
[T 54.86
(TR 49.33
(TR 49.56

(EFFEERRFRAEEEEED 48.08
(EFFEERRERACEEEET) 55.08
(EFFEERRFRREREEET) 4404

Elaboracién propia en base a datos del Banco Mundial, 2015.

Values
CountryiName Ej summff963 SummfE973 SumBfA983 SummfEi993 SumBDR003 SumBf2013

EastBAsia®R@Pacificiall@ncomelevels)
Europe®entralBsiafall@ncomedevels)
High@ncome

Highincome:@honOECD

High@income:@ECD
LatinBAmerica®aribbeandall@ncometevels)
LowREniddle@ncome

Lowl@ncome

Lower@niddle@ncome
MiddleEastBMNorth@fricadall@ncomelevels)
Middle@ncome
Sub-Saharan@fricadalldncomefevels)
Upperniddlencome

China

Average
SD
DifEhina

[MMMAS.13  [mmiE9.06
[HTMAS.24  [MmmAE9.17
b B 0.14

i A9. A 9.09
IMIAS.44  [MMES.40
[T 9.05

TS 0.32

A 9.01

A 8.35

[AMB0.25 [Mmmms0.13
(IR 52  CRFRPRETEERL.39
[T . 86 (RN 77

Elaboracién propia en base a datos del Banco Mundial,2015.

[T 9.25
[T 0.79
(s 1.13
[ 0.34

[TTTA8.95
[ 0.96
(S 2. 11

[T 3.45
[TmTA 8.03
[THTTA 8 .42
(IS 1.37

[ITTAS .42
(A 8 .92
(A 8. 94
[EHTITTTS 3.49
(A 8.03
TS 2.47
(A .46
[HTTAS. 15
[ 1.31
[T 3.68
(S 3.7 1
(TS 2. 77
[HTTTTA 8 .82
[TTTTA 8. 88

[T 8.94
[T 9. 77
(TS 3.59
[T 7.74
[T 2.92
[ 7.97
[T 8. 11
(TS 1.80

(TS 3.92
(TG 2. 82
[THTTTA 8. 86

s 1.11
[TTTA 6.42

[T 3.18
(A 7.93
(A 3.77
[T 0.67

[TMAS.12 (WS, 10
[ 1.96
(TS 1.45
IS 2.45
[T 1.24
[FRPRTB0. 18
(A 9.20 (WO, 22
[mmmB0.09 @B 0.01
(A 9.06 — [TEO.03
S 9.04 [ S.88
[FHTTA 9 .08
(IS 0.23
[FHTa 9. 10
[FIFHTETTIA 8.4 2
[mmE0.04 (W9, 95
(FIFPERTPIORL .22 (HFEREERERERRL.O08
(L .62 (WL 5 7

9.12
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Sum®dfA 973 Sum®DfA983 SummdfA993 SumBDfR003 Sum@fR2013

(A 9.07

9. 33
[Ammms0.17

(TS 80
TTTTD. 99
(TR 6 2
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2. EVOLUCION DEL INDICE DE SALARIOS

indices del Coeficiente de Variacién Salarial (CVS) desde octubre 2001 en adelante. Valores al
Ultimo dia de cada mes (empalme de la serie base cuarto trimestre de 2001=100 con la serie
base abril de 2012=100)

Sector privado Nivel general
Periodo Registrado No registrado Sector pablico indice Variacion
mensual
%
abr-10 57.76 58.88 72.82 60.80 1.48
may-10 59.02 60.17 73.78 62.00 1.98
jun-10 60.43 62.02 79.56 64.32 3.74
jul-10 62.83 63.45 80.06 66.17 2.87
ago-10 64.73 64.04 81.92 67.79 2.46
sep-10 66.15 65.95 83.07 69.26 217
oct-10 67.59 65.71 85.78 70.60 1.93
nov-10 68.27 67.54 85.78 71.39 1.12
dic-10 69.39 68.65 85.78 72.29 1.27
ene-11 70.51 71.45 86.13 73.61 1.82
feb-11 71.20 73.41 86.21 74.45 1.14
mar-11 72.35 74.48 86.98 75.51 1.43
abr-11 74.02 76.20 87.06 76.90 1.83
may-11 77.02 77.91 87.54 79.16 2.94
jun-11 80.34 81.14 89.00 82.11 3.73
jul-11 84.22 83.19 91.70 85.41 4.01
ago-11 86.67 84.02 92.38 87.19 2.09
sep-11 89.09 84.66 92.43 88.81 1.85
oct-11 90.09 85.57 93.92 89.89 121
nov-11 91.36 89.12 94.04 91.40 1.69
dic-11 94.22 91.15 94.09 93.57 2.37
ene-12 94.96 93.65 94.09 94.53 1.03
feb-12 96.21 95.73 94.14 95.73 1.26
mar-12 97.60 98.01 95.34 97.26 1.61
abr-12 100.00 100.00 100.00 100.00 2.81
may-12 103.80 101.07 100.10 102.35 2.35
jun-12 105.83 102.67 102.35 104.36 1.97
jul-12 108.78 106.59 103.59 107.02 2.55
ago-12 110.93 109.53 105.77 109.32 2.14
sep-12 112.22 111.60 107.25 110.79 1.35
oct-12 113.69 113.57 108.49 112.29 1.35
nov-12 116.43 117.49 109.94 114.89 2.32
dic-12 117.55 121.68 110.83 116.48 1.39
ene-13 118.46 122.43 111.14 117.21 0.62
feb-13 119.39 123.88 111.32 118.03 0.70
mar-13 120.97 126.84 117.52 121.07 2.58
abr-13 122.96 130.84 120.49 123.67 2.15
may-13 128.98 132.56 123.85 128.24 3.69
jun-13 132.43 134.93 125.07 130.91 2.08
jul-13 135.81 137.40 127.68 133.93 2.31
ago-13 138.38 138.75 130.94 136.47 1.90
sep-13 140.71 142.11 135.91 139.68 2.35
oct-13 142.50 145.42 136.90 141.52 1.32
nov-13 145.71 153.36 137.69 144.91 2.39
dic-13 147.14 155.35 139.84 146.63 1.19
ene-14 148.88 159.30 143.16 149.17 1.73
feb-14 151.17 162.77 147.98 152.34 2.12
mar-14 153.69 170.41 154.34 156.76 291
abr-14 163.76 175.84 158.73 164.52 4.95
may-14 167.58 187.45 162.51 169.68 3.14
jun-14 171.12 194.39 169.67 174.77 3.00
jul-14 178.19 200.87 173.05 180.76 3.43
ago-14 182.03 198.73 181.88 184.89 2.28
sep-14 186.50 200.44 182.98 187.98 1.67
oct-14 189.91 204.50 184.15 190.92 1.56
nov-14 192.22 213.07 185.43 194.04 1.64
dic-14 193.48 217.52 187.23 195.99 1.01
ene-15 195.83 224.77 191.97 199.83 1.96
Fuente: INDEC.
Var Tot Abr/May 2010 - Ene 2015 222%
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3. CUESTIONARIO
1.Edad:
2. Sexo:

Femenino
Masculino

3. ¢Vive en Argentina?

si
no

4. Indique el lugar de residencia - provincia -:
5. Indique la zona de residencia:

centro
conurbano
zona rural

6. Estado Civil:

Soltero

En pareja
Casado
Divorciado
Viudo

7. Usted se considera:

Muy creyente
Suficientemente creyente
Relativamente creyente
Poco creyente o agnéstico
Ateo

8. ¢ Es econémicamente independiente?

Si
No

9. Indique su nivel de ingreso mensual en pesos argentinos:

menos de 3.220
entre 3.221-9.018
entre 9.019- 16.102
entre 16.103- 48.300
mas de 48.301

10. A fin de mes, respecto de sus ingresos usted esta:

Muy solvente, tiene suficiente dinero para gastar

Suficientemente solvente, puede darse algunos gustos
Relativamente solvente, llega con el dinero casi justo

Poco solvente, llega sin dinero a fin de mes

No solvente, el dinero no le alcanza y generalmente tiene que
pedir prestado

11.Indique el nivel de estudios alcanzado

Sin estudios primarios
Primaria

Secundario
Universitario

Post universitario

Vlﬂ %Q’Eﬁi'%‘?,. TELLA | TESIS

MBA Vespertino 2012
Magdalena M. Alvarez de Toledo
2015

12. Otorgue con una ‘x’ un valor a cada factor -siendo 5 el
valor de mayor y 1 el de menor importancia en términos de su
felicidad-:

Amistades

Amor

Familia

Dinero

Trabajo

Ocio

13. En caso de NO ser propietario de su vivienda ¢ Lo haria feliz
serlo?

Si
No

14. En caso de ser propietario de su vivienda: ¢Lo haria feliz
tener una casa mas grande o de mayor calidad?

Si
No

15. ¢ Lo haria mas feliz cambiar su auto todos los afios por un
modelo mas nuevo? - Si no tiene auto, ¢tenerlo lo haria mas
feliz?

Si

No
16. ¢Lo haria mas feliz cenar en restaurantes todas las
veces que quisiera?

Me haria feliz
Me haria relativamente feliz
No influiria en mi felicidad

17. Seria mas feliz si:

Sus ingresos suben y los del resto se mantienen constantes
Suben sus ingresos y los del resto también

18. Que lo haria mas feliz:

Trabajar un 10% mas de tiempo por un 10% mas de sueldo
Trabajar un 10% menos de tiempo y ganar un 10% menos de
sueldo

20. Usted se considera una persona:

Muy feliz
Suficientemente feliz
Relativamente feliz
Poco feliz

Nada feliz
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4. REGRESIONES POR INGRESO COMPLETAS

Rango de Ingresos Y=1
pucerr Fyvitamcocldpoifys==1, sig cbs

Tml
| F W W t a m C
_____________ +_______________________________________________________________
1 1008
|
| e
|
y | )
(I ]
| i ol
|
v | -B.arar . 1. eea
| 8. 574 [ S
| =] ol al
|
t 1 B.1453 . -B.2113 1.g@ea
| T T B, 1858
| =] ol al at
|
o | -B.1285 : R I P O -
| B 3589 B g B.8967a  @.5784
| i ol ol ] ]
|
n | B.3331 . -BoEEs -9.2112  -9.4213 0 1.g089
| R S B .M @.1853 @.eeas
| =] o ol e o o
|
c | 3112 : B.a288 -d.2387 @.8198 2.36896 1. 0883
| - e S B 72 @.@Fe2 B.BESTY  Q.ee3y
| =] o ol e o o b
|
11 B.2135 .o -BL11E4 -9.R3e3 -9.1883 @.36F1 B.3841
| B.1a15 s e B.3925 @813 @.4187  @.@d@3%  g.81e3
| (=] ok o4 Ll a4 o 6a
|
d | H.4246 . -BULFEY D.R3F3 -9.3888  @.4851  B.2413
| Bop@3ay  B.oPd  B.1922 0 @.7vF2 0.eled  S.eERZ @.8e32
| i ol ol -1 o 3] =)
|
pl H_Bdbs . Boas37 d.9389 -9.@353  @.1e85  @.8560
| BoS8%  B.oPd B34 @B14Y B.TES1 @.484E8 @.BETT
| i ol ol -1 o 3] =)
|
ol a.211r : B.#35 -9.@733 -@.1%88  Q.3F21 @.1487
| 8. 1845 s 5 B89l @.56e75  @.2321  @.ed34 g.2537
| 2] ol o4 [l ]3] ]3] 6d
|
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Rango de Ingresos Y=2

pwcorr f ywtamec ldpoif y== £, sig obs
T=2
I f kd W L a m C
.......... e e e i e
ol 1 oo
|
| L11e
|
y | .
(I
| 112 112
|
¥ g.167 : 1. e
| It
| 112 112 112
|
t | 8. fae : B. @37 1.2aea
| N B e d.27a85
| 11 112 112 112
|
a | I . -B15aR  -9.1563 1. ggdd
| B 5322 D 93E¢ B.1e@s  9.9999
| 11 112 112 112 112
|
n | T : B.al47  B.1545 B.@825 1. geag
| N B e B.EFFE 1835 9.3869
| 11 112 112 112 112 11£
|
c | B.2411 : B.Al52  B.1222  RD.1883 R.a4ET 1.8a83
| B.BdLe B, Ddeg BOBFI3 B.1993  B.2315 2.g00R
| 112 112 112 112 112 11£ 112
|
L d. 248 .o -BLRrvE B.1236 @281 @.4647 B.4300
| g.aLre B, Ddeg B.4174  B.19472  D.8925 2. g000 2. 008
| 112 112 112 112 112 11£ 112
|
d | 0. 158 : B.OFEZ  B.754 -9.E258 9.4255 d.4bdb
| I E TR B.4125  B.42%  A.7EES D.g08R 2. 0a0
| 112 112 112 112 112 11£ 112
|
p B.1256 L -BOETL @.1262 0 B.BEZE ©UEFEL @.lo4E
| Rk R B.30E3 @.1849 9.3855 ©.@B48 @.B5Ss
| 11 112 112 112 112 11£ 112
|
o | i S B : B.od254  @.2235 -9.£283  w.1F506 ©.1146
| 8. 6385 B e B.rag4 Q.RLVF O B.E155  d.dedd @l 2288
| 11 112 112 112 112 11£ 112
|
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Rango de Ingresos Y=3

pEcorr Fyvwtamcldpoifys==3 sigobs

____________________________________________+_
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Rango de Ingresos Y=4
pweorr f wywvtamel dpoif y==4, sig obs

¥ =ih
i f v W L a n C
__________ +_______________________________________________________________
ol 1.o08a
|
I G
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¥ | .
(- N
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|
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Rango de Ingresos Y=5

pecorr fFywvtamcldpoifys==025 sigobs

= e e s e e v B

W UNIVERSIDAD

‘ TORCUATO DI TELLA
MBA Vespertino 2012

Magdalena M. Alvarez de Toledo

8. Doed

o e

0. pie

B oo

0. e

o poid

B oo

o o

B poea
]

1. i

#H.blis
B.amag

-B.ried
B.B2EE

B.7a21
B.@a1e9

-8 21482
B.5527

B85l

#.bl55
Boarey

- Loy
8. bbb

B.4g82
8,451
9

1.¢@ua

4

-9 635
.8833
4

02425
B.5295
4

-9, @ans
. Bads
4

-#.1278
. Faay
4

-8, 1584
. 6986
9

. eaea
1.geen
4

.25
B.5165
9

L.egad

-, 8305
. a7

B.1737
B.6544

B.8118
a.97a60

-3, 44599
. 1887

B.8758
0. H4E3

-4, g@ag
1. edad
)

1. gaed

2.81a2
2. 9678

©. 3058
. 4288

2. 8592
. a3

2. 8495
. 599

e
1.edad
8

1. 0880

B.3734
B.3283

g Ealh
g.8367

.GREL
g.8i7b

=

-2

1@l
. 7Fars
]

Pagina 59 de 67

2015

‘ TESIS



UNIVERSIDAD
TORCUATO DI TELLA

/1

5. CORRELACION & REGRESIONES: TABLA-1
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20 . correlate gdp vh yl d co2 gini h2o
(obs=29)
gdp vh at d co2 gini h2o
gdp 1. 0000
vh 0. 1153 1. 0000
vl -0.0974 -0.8476 1. 0000
d -0. 7588 0.1235 -0.1401 1. 0000
co2 0. 9838 0.0568 -0.0476 -0.7466 1. 0000
gini 0. 0843 0.9724 -0.8929 0. 1363 0. 0246 1. 0000
h2o0 -0.1284 -0.3642 0. 2630 0.1036 -0.0005 -0.3349 1. 0000
21 . regress d gdp
Source SS df MS Number of obs = 29
F( 1, 27) = 36.64
Model 187. 36966 1 187. 36966 Prob > F = 0. 0000
Residual 138. 078616 27 5.11402282 R-squared = 0.5757
Adj R-squared = 0.5600
Total 325. 448276 28 11. 6231527 Root MSE = 2.2614
el Coef. Std. Err. t P>t [95% Conf. Interval]
gdp -. 2741672 . 0452947 -6.05 0. 000 -. 3671042 -.1812302
_cons 27. 85881 1. 82028 15. 30 0. 000 24. 12391 31. 59372
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